MINISTERIO DA EDUCACAO
SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO SUPERIOR
DIRETORIA DE SUPERVISAO DA EDUCACAOQ SUPERIOR

NOTA TECNICA N° -7% ¥ /2013- DISUP/ SERES/MEC

INTERESSADO: IES QUE APRESENTARAM RESULTADOS INSATISFATORIOS NO
IGC REFERENTE AOS ANOS DE 2009 E 2012 E IGC CONTINUO REFERENTE AOS
ANOS DE 2009 E 2012 COM TENDENCIA DESCENDENTE NA COMPARACAOQ.

instituigbes de Educagfio Superior - 1ES que
apresentaram resultados insatisfatérios no Indice
Geral de Cursos - IGC referentc aos anos de
2009 e 2012 e IGC continuo referente aos anos
de 2009 e 2012 com tendéncia descendente na
comparaciio. Instauraciio de processos de
supervisdo, aplicagio de medidas cautelares
incidentais, manutencio de eventuais medidas
cautelares existentes ¢ notificaciio das IES
constanies do ANEXO 1.,

I—- OBJETO DA NOTA TECNICA

1. A Diretoria de Supervisio da Educagdo Superior, pertencente a estrutura
regimental da Secretaria de Regulacio e Supervisfio da Educagfio Superior do Ministério da
Educagéo - SERES/MEC, nos termos dos arts. 206, VI, 209, I e II, 211, §i° e 214, III, da
Constitui¢do Federal; art. 46, § 1°, da Lei n® 9.394, de 1996; art. 2° e art. 3° da Lei n® 10.861, de
2004; bem como dos arts. 2°, 5°, 45 e 50, §1°, da Lei n.° 9.784, de 1999; arts. 11, §3°,45a 57 ¢
69-A do Decreto n.° 5.773, de 2006, alterado pelo Decreto n° 8.142/2013; da Portaria Normativa
MEC n° 40, de 2007, com suas alteragdes; e do Decreto n® 7.690/2012, alterado pelo Decreto n®
8.066/2013, por meio desta Nota Técnica, justifica ¢ sugere:

(i) a instauracdio de processos de supervisdo em face das Instituigdes de Ensino
Superior que apresentaram resultados insuficientes — conceito menor que 3
(trés) — nos Indices Gerais de Cursos - IGC referentes aos anes de 2009 e
2012, com tendéncia descendente na comparagio, conforme relago
constante do ANEXO I da presente Nota Técnica;

(i) a aplicagio de medidas cautelares incidentais, para as Instituigdes de
Educagfo Superior - [ES referidas no ANEXO [;
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(ii)) a manutencdo de eventuais medidas cautelares especificas existentes, em
especial aquelas referentes a suspensfio de ingresso em cursos com
resultados insatisfatorios no CPC;

(iv) anotificagfio das IES constantes do ANEXO [ do teor da decisfio, nos termos
do art. 28 da Lei n°® 9,784, de 1999, e na forma do art. 47 do Decreto n°®
5.773, de 2006, para aderir, no prazo de trinta dias, ao Termo de Saneamento
de Deficiéncias - TSD conforme ANEXO 1.

Il - RELATORIO

2. Trata-se de instauragdo de processo de supervisfio, de oficio, pela Secretaria de
Regulagdo e Supervisfio da Educagiio Superior do Ministério da Educaglio - SERES/MEC,
conforme arts. 5° da Lei n® 9.784/1999 e 46, § 3°, do Decreto n® 5.773/2006, em razfo da
divulgagiio do indice Geral de Cursos referente ao ano de 2012,

3. O Ministério da Educagfio gera um indicador de qualidade denominado Indice
Geral de Cursos - IGC, a partir da divulgagio dos resultados do ENADE, com base em calculo
- especifico que considera: (i) a média dos dltimos trés Conceitos Preliminares de Cursos - CPC
ponderada pelo niimero de matriculas em cada um dos cursos avaliados; (ii) a média dos
conceitos de avaliagio dos programas de pos-graduagfo stricto sensu atribuidos pela
Coordenagio de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior - CAPES na (ltima avaliagio
trienal disponivel, convertida para escala compativel e ponderada pelo nimero de matriculas em
cada um dos programas de pés-graduagio correspondentes; e (iii) a distribui¢dio dos estudantes
entre os diferentes niveis de ensino, graduagfo ou pods-graduaglio stricto sensu, excluindo as
informagdes do requisito anterior, para as IES que néo oferecem pos-graduagio stricto sensu.

4. Os indicadores supramencionados possibilitam a compreensdo e comparacio dos
resultados de avaliagio da educagfio superior, 0 acompanhamento e a supervisiio dos cursos de
graduagio pelo Ministério da Educag#io, em cumprimento ao seu dever de Estado.

5. A divulgagdo de indicadores de qualidade da educacfio superior apontaram [ES
com IGC inferiores a 3 (trés), o que é considerado insuficiente ¢ aquém do padrfio aceitavel de
qualidade.

6. Identificadas situagdes de reiteragfo de resultados insuficientes nos indicadores de
qualidade de institui¢des de educag8o superior, o Ministério da Educagfio, consideradas suas
atribui¢des ¢ os preceitos constitucionais e legais de garantia da qualidade da educagio superior
ofertada, deve adotar as providéncias necessarias para induzir a melhoria das condigdes de oferta.
Essa a l6gica do Sistema Nacional de Avaliagiio da Educagfio Superior - SINAES que possibilita
proteger a coletividade ¢ os estudantes que integram essas instituigdes de uma realidade de
funcionamento que esteja aquém dos patamares minimos de qualidade exigidos.

7. Portanto, o presente procedimento visa identificar a medida administrativa
necessaria, atendidos os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, para que as
Institui¢des de Educagio Superior que apresentaram reiterados resultados insuficientes no Indice
Geral de Cursos nos ciclos avaliativos de 2009 ¢ 2012 adotem as medidas de saneamento
necessarias para corregdo das deficiéncias que ocasionaram os indices negativos, objetivando-se
concomitante ¢ complementarmente evitar prejuizos presente e futuros para os estudantes que
integram os quadros dessas institui¢des e a coletividade como um todo, considerando os possiveis
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ingressantes nessas instituicSes e a sociedade que se utilizard dos servigos e produtos
desenvolvidos pelos profissionais egressos de referidas IES.

8. A constatagio de que IES que obtiveram resultados insatisfatérios em uma
avaliag8o, IGC 2009, e, apos trés anos, vieram a reincidir em resultados insatisfatorios em nova
avaliagfo, IGC 2012, exige do Poder Pablico uma acgfio, uma medida mais incisiva € mais
imediata, de modo a reverter o quadro atual. Como se demonstrard de forma mais detalhada
adiante, o arcaboucgo normativo implementa e concretiza a utilizagio dos resultados da avaliagéo
produzida pelo SINAES nas atividades de regulacdo e supervisiio desempenhadas pelas
Secretarias competentes do Ministério da Educagfo.

9. As disposi¢Ges da Portaria Normativa MEC n® 40/2007 pertinentes aos indicadores
de qualidade, tal como o Conceito Preliminar de Curso - CPC e o IGC, nos processos de
regulagfo e supervisfo concretizam os ditames do Decreto n® 5.773/2006, da Lei n® 10.861/2004
e da Lei n° 9.394/1996.

III - MERITO

II.1 — Do carater edncacional das medidas de supervisio da educacio
superior e da necessidade de adog@o de medidas de saneamento

10. Antes de se prosseguir com a analise especifica do que foi definido como objeto
da presente Nota Técnica, é preciso esclarecer o caréter efetivamente educacional do processo de
supervisdo — no sentido substantivo de busca de condigdes adequadas de oferta de educagfo
superior em Instituigdes, e nfo de um processo meramente burocratico de estabelecimento e
verificagiio de requisitos formais para o funcionamento de um curso ou IES,

Il. Por isso, em relagfio & consideragio de resultados insuficientes em indicadores de
qualidade, é preciso que esta Secretaria de Regulagiio e Supervisdo da Educagio Superior aja com
prudéncia e rigor, ¢ tome decisdes nfo sé formalmente baseadas no marco regulatério da
educacfio superior, em especial nas disposi¢es do Decreto n® 5.773/2006 ¢ na Portaria
Normativa MEC n° 40/2007, como também materialmente embasadas nos pardmetros de
avaliagfio de qualidade instituidos pela legislagdo pertinente & educagdo superior.

12. Reprise-se que a avaliagdo de qualidade de cursos e Instituigdes de Educagio
Superior ¢ um mandamento constitucional, decorrente dos arts. 206, VII; 209, II; 211, § 1% e 214,
I, da Constituigio Federal. Em relagdo ao ensino superior, a avaliagio de qualidade estd
especificamente prevista no art. 46 da Lei n° 9.394/1996 (Lei de Diretrizes e Bases da Educagfo —
LDB), e nas disposi¢Bes contidas na Lei n® 10.861/2004, que instituiu o Sistema Nacional de
Avaliagfo da Educagéio Superior — SINAES.

i3. Segundo o art. 1°, § 1° da Lei n° 10.861/2004, o SINAES tem por finalidade a
methoria da qualidade da educagfio superior, a orientagdo da expansio da sua oferta, o aumento
permanente da sua eficdcia institucional e efetividade académica e social e o aprofundamento dos
compromissos e responsabilidades sociais das Institui¢des de Educagio Superior. Além disso, ao
promover a avaliagdo de instituigBes, de cursos e de desempenho de estudantes, o SINAES
devera, segundo ao art. 2°, inciso II, daquela Lei, assegurar avaliagfo institucional, interna e
externa, contemplando a andlise global e integrada das dimensGes, estruturas, relages,
compromisso social, atividades, finalidades e responsabilidades sociais das Institui¢des de

W

313



Educagdo Superior ¢ de seus cursos. A avaliagio de instituigdes estd disciplinada pelo art. 3° da
Lei n° 10.861/2004, ¢ a avaliagio de cursos pelo seu art. 4°.

14. Mais importante, porém, ¢ a determinagdo da Lei n° 10.861/2004, contida em seu
art. 2° de que os resultados de avaliages do SINAES constituirfio referencial basico dos
processos de regulagio e supervisdo da educago superior. ‘
15. Para fins de supervisfio, essa mesma previsio estd expressa nos arts. 47 ¢ 48 do
Decreto n® 5.773/2006, que permite a Secretaria de Regulagio e Supervisfio da Educagio
Superior — SERES/MEC a concesséo de prazo para saneamento de deficiéncias verificadas em
processo de apuragdo de irregularidades e deficiéncias, levado a cabo nos termos do Capitulo 111
daquele Decreto.

16. Identificada a perpetuagio no ciclo avaliativo de 2009-2012 de resultados
institucionais insuficientes nas IES objeto dessa Nota Técnica, é essa a medida que deve ser
adotada pela SERES em relagfio s mesmas.

17. Segundo o art. 46, § 1°, da LDB: “dpds um prazo para saneamento de deficiéncias
eventualmente identificadas pela avaliagdo a que se refere este artigo, haverd reavaliacdo, que
poderd resultar, conforme o caso, em desativagdo de cursos e habilitagdes, em intervencdo na
instituido, em  suspensdo tempordria de prerrogativas de autonomia, ou em
descredenciamento”. Dai porque, seja em sede de regulacdo, seja em sede de supervisio, a
avaliac8o e a reavaliacfo das condi¢des de oferta de educagéio superior ensejam, necessariamente,
um juizo ¢ uma decisio do Poder Piblico sobre a continuidade da existéncia de um curso ou uma
Instituicdo, conforme o caso.

8. Da mesma forma, dispde o art. 50 do Decreto n° 5.773/2006 que, nfo saneadas as
deficiéncias identificadas em processo de supervisfo, serd instaurado processo administrativo
para aplicagdo de penalidades que, de acordo com o art. 52 do mesmo Decreto, incluem:
desativagiio de cursos e habilitagdes (inciso I); intervengfio (inciso IT); suspensfo temporaria de
prerrogativas de autonomia (inciso I1I); e descredenciamento (inciso IV). Ou seja: da leitura dos
dispositivos citados da LDB e do Decreto n°® 5.773/2006 depreende-se que, em sede de
reavaliagfio apés prazo para saneamento de deficiéncias, o Poder Piiblico estd n#o s6 autorizado,
como obrigado a emitir um parecer ¢ uma decisdo relacionados a propria existéncia e 3
continuidade do funcionamento de um curso, tal qual faria em sede de autorizagdo ou renovagio
de reconhecimento.

II1.2 — Da reiteragiio de conceitos insatisfatérios

19. Como referido anteriormente, a avaliagio de qualidade de cursos e instituigdes de
educagdio superior ¢ um mandamento constitucional, decorrente dos arts. 206, VIL; 209, Tell; e
211, § 1°, da Constituicdo Federal de 1988, do art. 46 da Lei n® 9.394/1996 (Lei de Diretrizes e
Bases da Educagio — LDB), e das disposi¢des contidas na Lei n® 10.861/2004, que instituiu o
Sisterna Nacional de Avaliagdio da Educagfio Superior — SINAES. Superadas a fase inicial de
entrada no Sistema Federal de Ensino, as IES passarfio por renovagdes periddicas de seu
credenciamento, assim como o0s cursos devem passar por renovagdes periddicas de
reconhecimento. Com o advento do SINAES, a renovagfo de reconhecimento dos cursos, bem
como o recredenciamento institucional, passou a ser atrelada a um ciclo avaliativo, no qual todos
0s cursos superiores do pais se inserem. O ciclo avaliativo do SINAES tem como referéncia as

avaliagBes trienais de desempenho de estudantes - ENADE.
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20. Em 2012 foi avaliado o mesmo grupo de cursos avaliados em 2009, quais sejam
aqueles referidos no art. 33-E da Portaria Normativa MEC n°® 40/2007 como do “Ano 1117, ¢
assim os resultados de IGC e CPC de 2009 e 2012 s3o plenamente passiveis de comparagao.

21. Em relagéio ao indicador IGC, o resultado da avaliagio inferior a 3 (irés) revela
deficiéncias nas condigBes de oferta dos cursos da IES, nas diferentes dimens&es avaliadas, o que
coloca em risco a formagdo em nivel superior dos estudantes. Todas as IES que ndo lograram
resultados satisfatorios nos indicadores de qualidade de 2012 deverfo passar por
recredenciamento, sujeito a eventuais medidas de melhoria elencadas no Protocolo de
Compromisso a ser firmado entre a SERES e as IES.

22. Todavia, o grupo de IES objeto desta Nota Técnica (relacionado no ANEXO T)
constitui objeto de particular atengiio da SERES/MEC, vez que apresentaram uma reiteragdo de
resultados insatisfatérios em dois ciclos avaliativos e referem-se ao mesmo grupo de cursos
avaliados, isto é, os relacionados no art. 33-E da Portaria Normativa MEC n® 40/2007 como do
“Ano III”, Assim os resultados de IGC e CPC de 2009 e 2012 s#o plenamente passiveis de
comparagio.

23. Ressalta-se que, adicionalmente, o grupo de IES objeto desta Nota Técnica, na
comparacio entre os resultados de IGC continuo referentes aos anos de 2009 ¢ 2012, apresentou
tendéncia descendente. Isto €, o resultado final apresentado sfio s6 foi inferior a 3 (ir€s),
apresentando resultado aquém do padrdo de qualidade adequado na avaliagdo de qualidade da
IES, como também apresentou tendéncia de queda, apontando para quadro em que a IES néo
apresenta perspectiva de incremento em sua qualidade. Logo, a situagfo desse grupo aponta para
quadro de elevados riscos aos estudantes e 4 sociedade em geral.

24. As IES que obtiveram resultado insatisfatério em 2009 e que lograram resultado
satisfatorio em 2012 certamente apresentaram methoria na qualidade de oferta do ensino. Por sua
vez, aquela IES que permaneceu estagnada, avangou pouco (isto ¢, sem obter resuitado no IGC
2012 igual ou maior que 3) ou, ainda, piorou ao longo desses trés anos, necessita de medidas
urgentes ¢ de grande impacto para enfrentar as fragilidades detectadas pela segunda vez pelos
indicadores de qualidade. Lembra-se que esta tltima situagdo constitui a das IES objeto desta
Nota Técnica.

25. As medidas a serem adotadas, portanto, devem ser escalonadas em fungio da
evolugdo ou nio do desempenho das IES nos indicadores de qualidade. A estratégia permite o
acompanhamento pelo Ministério da Educagfio daquelas situagdes de insuficiéncia mais
preocupantes, trazendo mais eficiéncia 2 atividade de supervisdo. Ademais, a previsio do art. 11-
A, § 2° da Portaria Normativa MEC n° 40/2007, como dito, ja traz medida de cautela contra o
crescimento desorganizado das IES que apresentaram indicadores insuficientes, ou seja menor
que 3 (trés), sendo a indicagio do preceito uma sugestdo para que referidas IES adotem medidas
de methoria antes de estruturar novo crescimento da oferta.

26. Assim, compreende-se que o grupo das IES que apresentaram IGC insuficiente em
2009 e 2012 representam situacBes graves de insuficiéncias e deverio ser objeto de medidas de
cautela e supervisio mais diretas, ponderados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

27. Enquadram-se na situagfio descrita como objeto da presente Nota Técnica as IES
referidas no ANEXO L.
28. Portanto, além das medidas saneadoras de qualidade a serem propostas pela

DISUP/SERES/MEC no ambito dos procedimentos de supervisio para correcio das deficiéncias
que ocasionaram os indices negativos, hd que se adotar neste momento medidas cautelares
preventivas, tendentes a evitar a expansio da IES até a comprovagio de efetiva melhoria na
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qualidade da oferta da educaglio, objetivando-se concomitante e complementarmente evitar
prejuizos presente € futuros para os estudantes que integram os quadros dessas instituicdes ¢ a
coletividade como um todo, considerando os possiveis ingressantes nessas instituicbes e a

sociedade que se utilizara dos servigos e produtos desenvolvidos pelos profissionais egressos de
referidas IES.

IIL.3 — Da necessidade de aplicagio de Medida Cautelar

29. Destaque-se a previsfio de adogdio do poder geral de cautela da Administragfo
Piblica, conforme previsto pelo art. 45 da Lei n° 9.784/1999: “Em caso de risco iminente, a
Administragdo Piblica poderd motivadamente adotar providéncias acauteladoras sem a prévia
manifestagdio do interessado”. Segundo José dos Santos Carvalho Filho!, “a despeito de nédo
estar mencionado na norma, as providéncias preventivas tanto podem ser adotadas antes de ser
instaurado o processo, como durante o seu curso. Nagquele caso, tratar-se-d de providéncias
cautelares prévias [...J”, pelo que as providéncias preventivas podem ser adotadas inclusive em
fase de procedimento preparatério, como € o caso.

30. O Decreto n® 5.773, de 2006, em consondncia com o dispositivo legal do art. 45,
da Lei n® 9.784, de 1999, atribuiu ao Ministério da Educacgfio, no exercicio das fungdes de
regulagdo e supervisio de instituigBes de educagdo superior, o poder-dever de adotar
providéncias acauteladoras com o fim de evitar prejuizos aos interesses dos estudantes e de toda a
sociedade. Confira-se o que dispde o art. 69-A do referido Decreto:

Art. 69-A. O Ministério da Educacfio, no exercicio das funges de regulagio e
supervisio de instituigdes de educag@io superior, podera, motivadamente, em
caso de risco iminente ou ameaga aos interesses dos estudantes, adotar
providéncias acauteladoras nos termos do art. 45 da Lei n® 9.784, de 29 de
janeiro de 1999.

31. Pelas razles constantes da presente Nota Técnica, esta DISUP acredita que a
situaglo das IES que apresentaram resultados insuficientes no 1GC no ciclo 2009 e 2012, por
apresentarem situagdo reiterada de qualidade institucional insuficiente, enseja a aplicacfo de
medidas cautelares administrativa incidentais de:

a. SOBRESTAMENTG DOS PROCESSOS DE REGULACAOQO em
trAmite no sistema e-MEC referentes a recredenciamento, autorizagiio de
cursos, aditamentos ao ato de credenciamento ou recredenciamento que
impliquem em expansdo ou alteragdo da abrangéncia geografica, em
especial aqueles referidos no art. 57, incisos II e III, da Portaria
Normativa 40, de 12 de dezembro de 2007 das IES referidas no ANEXO
E :
b.  VEDACAO DA ABERTURA DE NOVOS PROCESSOS DE
REGULACAO referentes a autorizagfio de cursos, aditamentos ao ato de

' CARVALHO FILHO, José Santos. Processo Administrativo Federal. 4° ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p.
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credenciamento ou recredenciamento que impliquem em expansio ou
altera¢fo da abrangéncia geografica, em especial aqueles referidos no art.
57, incisos 11 e 111, da Portaria Normativa MEC n°® 40, de 12 de dezembro
de 2007 das IES referidas no ANEXO I; e

c. LIMITACAO DAS QUANTIDADES DE NOVOS INGRESSOS
de estudantes nos respectivos cursos das IES referidas no ANEXOQO I,
durante o periodo de vigéncia da medida cautelar, com a manutengéo, por
curso, da mesma quantidade de ingressos informados no Censo da
Educagio Superior de 2012, respeitando-se, em qualquer caso, o namero
total de vagas autorizadas para cada curso.

32. Afinal, e também como sugerido acima, a reiteragdo de resultado insuficiente no
IGC, que indica deficiéncias na organizagfo didatico-pedagdgica, na composi¢io do corpo
docente e em pontos especificos da infraestrutura, j4 que esses sfio os pilares de constituigio dos
CPCs dos cursos das IES, que repercutem na formacfio do IGC, demonstra a persisténcia do
cenario de deficiéncias do funcionamento da institui¢do ao longo dos ciclos avaliativos de 2009 e
2012, e de suas condicdes de oferta — justificando, inclusive, se da permanéncia dessa situagfo, a
instauragio de processo administrativo para aplicagdo de penalidade prevista nos arts. 46, § 1°, da
Lei n° 9.394/1996, 10, § 2° da Lei n° 10.861/2004 ¢ 52 do Decreto n° 5.773/2006.

33, Nesse sentido, é possivel afirmar com seguranga que as defici€ncias persistentes
transparecidas nos IGC insuficientes comprometem de maneira irreversivel a formagho dos
estudantes nele matriculados, sendo esse prejuizo irrepardvel no futuro, impondo-se, portanto, a
utilizagdio do poder geral de cautela do Poder Publico para a protegfio dos atuais e potenciais
estudantes da Instituicfo.

34, Ou seja, conclui-se que estdo configurados os requisitos que justificam a adogio
de medidas cautelares, quais sejam: a relevncia dos motivos em que se assenta a determinagio
da SERES, relacionada a defesa do interesse piblico e dos estudantes pela qualidade da educagéo
oferecida naquele curso e da defesa da qualidade da educagfio superior como um todo e do
proprio Sistema Nacional de Avaliagio da Educagdo Superior (fumus boni juris), e a
possibilidade ou fundado receio da ocorréncia de lesdio irrepardvel ou de dificil reparagfio ao
direito da coletividade representada pelos estudantes e possiveis ingressantes nas referidas IES
com repetidos resultados insuficientes no 1GC relativos ao mesmo grupo de cursos avaliados (isto
é, os relacionados no art. 33-E da Portaria Normativa MEC n°® 40/2007 como do “Ano I1I”"), bem
como 4 sociedade que se servird dos produtos e servigos desenvolvidos pelos egressos desses
cursos (periculum in mora).

35. Como o resultado institucional insuficiente (isto é, IGC referente aos anos de 2009
¢ 2012 menor a 3) apresenta tendéncia descendente na comparagfio dos IGC continuos de 2009-
2012, justifica-se, por ora, para diminuir ou evitar o risco de prejuizo irrepardvel ou de dificil
reparaciio, a adogdio de medida acauteladora que signifique a contragdo ou, pelo menos, a
manutencio do quantitativo de estudantes hoje existente na instituicdo, a fim de criar as
condi¢Bes necessarias para sancamento das deficiéncias que resultaram em resultados
insuficientes no IGC.

36. A fim de atingir este objetivo, apresenta-se como prudente e necesséria medida
que limite a quantidade de novos ingressos, utilizando-se como parimetro os ingressos
informados no Censo da Educacgio Superior de 2012. O congelamento das vagas de ingresso
verificadas em 2012 possibilitar4, ao menos, impedir que as IES venham a inflar o quantitativo de
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estudantes, o que, sem davida, dificultaria a adogiio das providéncias de saneamento., Ademais,
entende-se necessdrio evitar a expanso neste dado momento, pois eventual expansfio, em IES
com indicadores de qualidade reiteradamente insatisfatérios, guarda substancial potencialidade de
danos irrepardveis aos estudantes e a sociedade em geral, beneficiaria dos produtos e servigos da
educacgfo superior.

37. O periculum in mora fica mais evidente com a iminéncia do ingresso de novos
estudantes, por transferéncia, vestibulares ou outros processos seletivos, realizados ao longo do
presente semestre ou com previsio de formacdo de turmas aumentando o quantitativo de
estudantes e dificultando o saneamento das deficiéncias que resultaram em resultado insuficiente
no IGC. Se realizados os vestibulares, processos seletivos ou de transferéncia, efetivadas as
matriculas e iniciadas as aulas para estudantes em niimero maior do que ingressou no periodo
anterior, serfio mais pessoas submetidas a Instituigdes de Educaciio Superior que atualmente,
conforme demonstram os resultados de avaliago, ndo apresentam as condi¢cdes para ofertar
educacfio superior de qualidade aceitavel.

38. Os requisitos para medida cautelar administrativa sem a prévia manifestagdo do
interessado submetem-se a duplo condicionamento, presentes na situagfo fatica que se apresenta:
a existéncia de situagdo de risco iminente e a legitimagéio deflagradora de parte da Administrago
Pﬂblica;. Tais requisitos sdo da seguinte forma pontuados por Sérgio Ferraz e Adilson Abreu
Dallari”:

“(a) Ao contrario das medidas urgentes, conectadas ao poder de policia
administrativa abordadas no comego deste segmento, a providéncia cautelar da
Lei 9.784/1999 (art. 45) supde a existéncia de um processo administrativo
(incidente), ou sua imediatamente previsfvel instaurago {preventiva).

(b) A cautela do art. 45 nfio é diretamente detonada pela Administrag#o-parte,
somente se validando apds autorizada pela Administragio-juiz, 4 vista de
solicitagdo devidamente fundamentada e motivada.

(¢) A motivagiio do requerimento hé de ser uma situagiio de interesse pablico
primdrio (nZo valendo, para tanto, o interesse secundario, identificado aqui como
aquele pertinente exclusivamente & Administragio-parte) passivel de grave
sacrificio ou mesmo de perecimento se ndo concedida a garantia de urgéneia;
Ademais disso, terd de ser considerado que a demora no procedimento se afigure
potencialmente passivel de frustrar a efetividade do processo.

(d) Apenas em casos extremos, de supino interesse pablico primério posto sob
risco patentemente grave, se poder4 cogitar de tutelar plenamente satisfativa.”

39, No presente caso estdo configurados todos os requisitos, ja que (i) prevista a
imediata instauragfio de processo de supervisio e, na hipétese de persisténcia de resultado
insuficiente da condigio global da educagio superior ofertada, seri instaurado processo
administrativo para aplicagfio de penalidade, caracterizando cautelar incidental; (it} a medida de
cautela sera diretamente determinada pela Administragio no interesse piblico primério de defesa
¢ garantia da qualidade da educacfio, tal qual preconizado na Constituicsio Federal ¢ na legislacéo
infraconstitucional, como demonstrados pelos argumentos faticos e juridicos ja apresentados; e
(iii) o presente caso se mostra extremo, ja que eventual expansfio de ingressos de estudantes em

2 FERRAZ, Sérgio e DALLARI, Adilson Abreu. Processo Administratrivo. 2° ed. Sio Paulo: Malheiros, 2007, p.

151.
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instituigio com insuficiéncias demonstradamente graves, representadas pela ndo observéncia de
medidas essenciais de oferta de educagfio superior, representaria risco a formacgo futura de novos
estudantes ¢ s condiges de aprendizagem dos atuais, bem como a disponibiliza¢do ao mercado
¢ a sociedade de profissionais ndo devidamente capacitados.

40, As medidas cautelares referidas no item 2 ndio prejudicam eventuais medidas
cautelares especificas existentes.
41. Eventualmente, se no IGC referente ao ano de 2012 a IES apresentar resultado

satisfatério, o saneamento podera ser considerado adimplido e as medidas cautelares revistas.

IL4. Dos procedimentos a serem tomados pela IES

42, Informa-se que as IES serdo devidamente notificadas da instauracio do processo
de supervisdo, da aplicagio das medidas cautelares e da possibilidade de apresentacfio de recurso
ao Conselho Nacional de Educagéio - CNE frente as medidas cautelares aplicadas, por meio do
envio de Oficio Circular em meio eletronico, pelo sistema de comunicagio do sistema e-MEC?,
conforme disposto no art. 1° e seus paragrafos da Portaria Normativa MEC n® 40/2007.

43, Diante da configuragiio de requisitos legais que justificam a adogo de medidas
cautelares (fumus boni juris ¢ o periculum in mora) no caso em tela, conforme descrito no
subitem anterior, as IES constante do ANEXO I deverdo observar estritamente o quanto disposto
nas determinagdes constantes de despacho do Secretario de Regulagiio e Supervisfio da Educagfio
Superior do MEC, em especial as medidas cautelares aplicadas, quando de sua publicagfo no
Diario Oficial da Unido - DOU.

44. Importante ressaltar que, uma vez caracterizada qualquer inobservancia ao quanto
disposto no aludido despacho, especialmente eventual descumprimento as medidas cautelares
aplicadas, sujeitard a IES 2 aplicaciio de novas medidas cautelares e, a depender do caso, de
penalidade de descredenciamento, no 4mbito de pertinente processo administrativo para aplicagdo
de penalidades, bem como da responsabilizagio de seu representante legal, nos termos da
legislagfo da educagdo superior, sem prejuizo dos efeitos da legislagdo civil e penal.

45. As IES referidas no ANEXO I devem protocolar pedido de recredenciamento
institucional no sistema e-MEC no prazo de até 30 (trinta) dias da publicag@o do indicador, nos
termos do art. 35-C da Portaria Normativa MEC n° 40, de 2007. Excetuar-se-do dessa obrigagio
somente as IES que ja possuam processo de recredenciamento em tramite vélido (isto &, processo
nfio arquivado nem cancelado) no sistema e-MEC. Em todos os casos, a IES deverd manter tal
processo em trémite regular, sendo-lhe vedado o cancelamento ou arquivamento do processo,
antes da sua concluséo e publicagdo de novo ato regulatério institucional valido.

46. No caso das IES objeto desta Nota Técnica, as quais nfo sé apresentaram
reiterados resultados no 1GC insatisfatérios referentes aos anos de 2009 e 2012 (isto €, resultado
inferior a 3), como também apresentaram tendéncia descendente no 1GC continuo referente aos
mesmos anos, as medidas cautelares vigorarfio necessariamente até a deliberagio pela Secretaria
de Regulagdo e Supervisio da Educagéo Superior do Ministério da Educacio - SERES/MEC
sobre o relatério de visita in Joco ou a divulgagio de IGC satisfatério, ou seja, com conceito igual
ou maior que 3 (irés) na referéncia de 2013, sem prejuizo do prosseguimento do processo de

? Sistema de tramitagio processual dos atos de regulagfio de instituicSes e cursos de educacio superior, disponivel

em http://emec.mec.gov.br.
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supervisdo e da necessidade de cumprir as a¢des do TSD.

47. Conforme o § 1° do art. 46 da Lei 9.394/1996 combinado com o § 1° do art. 47 do
Decreto n® 5.773/2006, configura-se passivel a concessio de prazo para sancamento de
deficiéncias. Por deficiéncias, entende-se qualquer situagdo ou resultado insatisfatério em relagdo
a critérios de qualidade, consagrados nas normas educacionais, instrumentos de avaliagdo e
procedimentos administrativos adotados pelo MEC em suas agdes de avaliagio, regulacio ¢
supervisdo da educagfio superior. No caso em tela, aplica-se a possibilidade de saneamento de
deficiéncia, vez que as deficiéncias foram verificadas em avaliagio de qualidade de IES no
dmbito do SINAES,

48, Por esse motivo, a IES constante do ANEXOS I, ao ser publicado despacho do
Secretdrio de Regulagio e Supervisio da Educagfio Superior do MEC com as determinagdes
constantes do item IV desta Nota Técnica, serd igualmente notificada para assinar Termo de
Saneamento de Deficiéncias — TSD constante do ANEXO II, conforme disposto no art. 47 do
Decreto n® 5.773/2006. A IES terd que aderir, no prazo de 30 (trinta) dias, ac Termo de
Saneamento de Deficiéncias, bem como optar para prazo final para sancar as deficiéncias
institucionais.

49. O TSD apresenta oportunidade substancial ofertada pelo MEC para que a IES
demonstre a melhoria dos padres de qualidade de oferta do curso, assegurando-lhe garantias de
contraditério ¢ ampla defesa. Assim, o Termo consubstancia a atuagfio preventiva do MEC, nos
casos em que a IES, ao receber avaliagdo insatisfatoria, tem a oportunidade de sancar as
deficiéncias identificadas, antes de eventual abertura de processo administrativo para aplicagiio
de penalidades.

50. Esclarece-se que s6 ¢ facultado & IES optar por uma das seguintes possibilidades
de prazo: 30 (trinta), 90 (noventa), 180 (cento e oitenta) ou 365 (trezentos ¢ sessenta e cinco)
dias. Apos o término desse prazo, espera-se que a IES, tendo cumprido com o compromisso
assumido pelo Termo, ter atingido padrio de qualidade satisfat6ria cm todas as agdes descritas no
TSD. Tal cumprimento haveré de ser examinado por meio de relatério de visita in loco, usado
como subsidio para a verificagio do MEC.

51. Ao firmar o TSD, ndo € facultado a IES optar por prazo superior a 365 (trezentos ¢
sessenta e cinco) dias, consoante determinagfo legal do art. 48, § 3°, do Decreto n® 5.773/2006.
Ressalta-se que a existéncia de processo de recredenciamento em tridmite valido no e-MEC
constitui pressuposto para a assinatura de Termo de Saneamento de Deficiéncias.

52. Poderdo ser utilizados como subsidio para a verificagdo do saneamento das
deficiéncias relatério elaborado por avaliadores designados diretamente pela SERES/MEC, no
ambito de procedimento de verificagfio in loco realizado apés findo o prazo do TSD ou relatério
de visita in loco elaborado por avaliadores designados pelo INEP, no 4mbito de procedimento de
avaliagiio realizada em periodo valido e desde que mantida a equivaléncia e pertinéncia do
instrumento utilizado com as a¢des previstas no TSD,

53. Insta enfatizar que eventual arquivamento de processo de supervisdo,
independentemente da prévia revisdo ou ndo das medidas cautelares, ficard condicionada a
decisio dessa SERES/MEC sobre o relatério de visita in loco, desde que comprovado o
cumprimento das a¢tes do TSD. Frisa-se que eventual deliberagfio desta Secretaria sobre a prévia
revisdo da medida cautelar com a divulgagio de IGC satisfatério na referéncia de 2013 nio
suspendera o andamento do processo de supervisio, o qual deverd seguir seu trimite regular até
que comprovado o efetivo cumprindo das a¢des do TSD.

54. Nas hipéteses de ndo cumprimento da totalidade das agdes do TSD, a
SERES/MEC podera instaurar processo administrativo com vistas a aplicagfio da penalidade, em
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estrita observéncia aos procedimentos dispostos na Lei n® 9394/1996, no Decreto n° 5.773/2006,
e da Portaria Normativa MEC n° 40, de 2007, no exercicio de seu poder-dever de adotar medidas
repressivas cabiveis,

IV - CONCLUSAO

55. Diante do exposto, fundamentando-se nos argumentos apresentados na presente
Nota Técnica e considerando (i) que as IES relacionadas no ANEXO I apresentaram reiteracfo de
resultado insatisfatério no IGC nos anos de 2009 ¢ 2012 e referem-se ao mesmo grupo de cursos
avaliados, isto &, os relacionados no art. 33-E da Portaria Normativa MEC n® 40/2007 como do
“Ano 111", sendo passiveis de comparago; (ii) a reiteragdo de resultados insuficientes no IGC
representa uma situacio de oferta de educagdo superior aquém do patamar aceitével estabelecido
pelo Sistema Nacional de Avaliagio da Educaggio Superior - SINAES; (iii) que o IGC ¢ indicador
de qualidade das IES formado a partir de processos de avaliagfio da educagfio superior, ou seja
pela média ponderada dos Conceitos Preliminares de Curso de graduaciio e de conceitos
atribuidos aos programas de pés-graduaciio nos dltimos trés anos, sendo que os CPCs sdo
constituidos a partir do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes, do indice de Diferenca
do Desempenho e de elementos de composigio do corpo docente e de infra-estrutura dos cursos;
(iv) que o conceito insuficiente no IGC de forma reiterada — e com tendéncia descendente -
demonstra situagio que a IES possui graves deficiéncias que deverfio ser saneadas; e (vii) que ha
possibilidade ou fundado receio da ocorréncia de lesdo irrepardvel ou de dificil reparacdo ao
direito da coletividade representada pelos estudantes e possiveis ingressantes nos cursos; a
Dirctoria de Supervisio da Educagio Superior, em atencdo aos referenciais substantivos de
qualidade expressos na legislacio e nos instrumentos de avaliagdo da educagfio superior, nos
termos dos arts. 206, VII, 209, L e I, 211, §1° e 214, IIL, da Constitui¢fio Federal; art. 46, § 1°, da
Lei n® 9.394, de 1996; art. 2° e art. 3° da Lei n° 10.861, de 2004; bem como dos arts. 2°, 5°, 45 e
50, §1°, da Lei n.° 9.784, de 1999; arts. 11, §3°, 45 a 57 e 69-A do Decreto n.° 5.773, de 2006,
alterado pelo Decreto n°® 8.142/2013; da Portaria Normativa MEC n° 40, de 2007, com suas
alteragdes; e do Decreto n® 7.690/2012, alterado pelo Decreto n® 8.066/2013, sugere que o
Secretario de Regulagio e Supervisio da Educagio Supetior, no uso de suas atribuigBes legais,
emita Despacho determinando que:

i. Seja instaurado processo especifico de supervisio em face de cada uma das
IES referidas no ANEXO I do presente Despacho;

ii. Sejam aplicadas as seguintes medidas cautelares incidentais em face das
IES referidas no ANEXO I:
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a. SOBRESTAMENTO DOS PROCESSOS DE REGULACAQ em
trdmite no sistema e-MEC referentes a recredenciamento, autorizagdo de
cursos, aditamentos ao ato de credenciamento ou recredenciamento que
impliquem em expansfio ou alteragio da abrangéncia geogréfica, em
especial aqueles referidos no art. 57, incisos Il e III, da Portaria
Normativa MEC n® 40, de 12 de dezembro de 2007 das IES referidas no
ANEXO I;

b.  VEDACAO DA ABERTURA DE NOVOS PROCESSOS DE
REGULACAO referentes a autorizagfo de cursos, aditamentos ao ato de
credenciamento ou recredenciamento que impliquem em expansdo ou
alteragio da abrangéncia geografica, em especial aqueles referidos no art.
57, incisos Il ¢ 111, da Portaria Normativa MEC n°® 40, de 12 de dezembro
de 2007 das IES referidas no ANEXO I; e

c. LIMITACAO DAS QUANTIDADES DE NOVOS INGRESSOS
de estudantes nos respectivos cursos das IES referidas no ANEXO I,
durante o periodo de vigéncia da medida cautelar, com a manutencio, por
curso, da mesma quantidade de ingressos informados no Censo da
Educac#io Superior de 2012, respeitando-se, em qualquer caso, o nimero
total de vagas autorizadas para cada curso.

iii. As IES referidas no ANEXO I protocolem pedido de recredenciamento
institucional no sistema e-MEC no prazo de até 30 (trinta) dias da publicaco do indicador,
nos termos do art. 35-C da Portaria Normativa MEC n° 40, de 2007, excetuando-se dessa
obrigagiio as IES que possuam e mantenham processo de recredenciamento em trimite
vélido (processo ndo arquivado nem cancelado no sistema e-MEC); e

iv. As medidas cautelares referidas no item “ii” vigorardo até a deliberagéo
pela Secretaria de Regulagdo e Supervisio da Educagiio Superior do Ministério da
Educagdo - SERES/MEC sobre o relatério de visita in loco ou a divulgagio de IGC
satisfatério, ou seja, com conceito igual ou maior que 3 (trés) na referéncia de 2013.

56. Notifiquem-se as IES constantes do ANEXO I do teor da decisio, nos termos do
art. 28 da Lei n” 9.784/1999. Considerando que as IES em supervisdo encontram-se devidamente
cadastradas no sistema e-MEC, as notificagdes serfio feitas por meio eletrdnico, pelo sistema de
comunicagfio do sistema e-MEC, conforme disposto no art. 1° e seus paragrafos da Portaria
Normativa MEC n° 40, de 12 de dezembro de 2007.

57. Notifiquem-se as IES constantes do ANEXO I, na forma do art. 47 do Decreto n°
5.773/2006 para aderir, no prazo de 30 (trinta) dias, ao Termo de Saneamento de Deficiéncias -
TSD conforme ANEXO II.
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58. Em caso de falta de comprovagfo ou descumprimento das medidas determinadas
no Despacho, bem como de divulgag8o de IGC insatisfatério, ou seja, com conceito menor a 3
(trés) na referéncia de 2013, poderd ser instaurado processo administrativo para aplicagio de
penalidade prevista nos arts. 46, § 1°, da Lei n® 9.394/1996, 10, § 2° da Lei n® 10.861/2004 e 52
do Decreto n® 5.773/2006.

Brasilia, S de d,tlj/)’ﬂ%@ de 2013,

A consideragdo superior,

Toh amvee BYand N
TATIANA DE CAMPOS ARANOVICH

Coordenadora Geral de Supervisio Especial
Em S de deggrmbe de2013.

Lokt —

MART WENDEL ABRAMO

Diretora de Superwsao da Educag:ao Superior
Aprovo encaminhamento. Em }?m’)‘?@ de 2013.

JORGERODRIGO ARAUJO MESSIAS

gulacéo e SLgerVisﬁo da Educagdo Superior
de s gpmboride 2013.
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MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE REGULACAQ E SUPERVISAQ DA EDUCACAO SUPERIOR

ANEXO II

TERMO DE SANEAMENTO DE DEFICIENCIAS

TERMO DE SANEAMENTO DE
DEFICIENCIAS N° Oy 2013, QUE
ENTRE SI CELEBRAM A SECRETARIA
DE REGULACAO E SUPERVISAO DA
EDUCACAO SUPERIOR E AS IES
ELENCADAS NOS ANEXOS DO
DESPACHO SERES/MEC N° 207/2013,
PARA OS FINS QUE ESPECIFICA.,

A Secretaria de Regulacio ¢ Supervisio da Educagio Superior - SERES, neste ato
representado pelo Secretdrio, e as Instituigdes de Educagfio Superior- IES elencadas nos Anexos
do Despacho SERES/MEC n° 207, de 2013, resolvem celebrar o presente Termo de Saneamento
de Deficiéncias - TSD institucional, referente ao Despacho n° 207, de 2013, com fundamento no
§ 1° do art. 46, da Lei n° 9.394, de 1996 e no art. 47 do Decreto n° 5.773, de 2006, mediante as

condicdes a seguir estabelecidas.

1. DO OBJETO

Constitui objeto do presente TSD as medidas para saneamento de deficiéncias das [ES
identificadas em procedimento de supervisdo objeto da Nota Técnica DISUP/SERES/MEC n°
787/2013 e do Despacho SERES/MEC n® 207/2013, o qual devera ser aderido nos termos do

Instrumento de Ades#o.
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2. DOS COMPROMISSOS DAS IES ‘

Acdes Gerais

ACAO 1:

A IES deveré apresentar resultado satisfatério — conceito igual ou maior que 03 (trés) — no
Conceito Institucional atribuido na visita para fins de recredenciamento, bem como conceito igual
ou maior que 03 (ir8s) na Avaliagdo Institucional do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais “Anisio Teixeira” (INEP) nas Dimensdes: 02 — A politica para o ensino (graduagdo
e pds-graduagdo), a pesquisa, a extensdo e as respectivas normas de operacionalizagfo, incluidos
os procedimentos para estimulo a produg&o académica, para as bolsas de pesquisa, de monitoria e
demais modalidades; 05 — As politicas de pessoal, de carreiras do corpo docente e corpo técnico-
administrativo, seu aperfeigoamento, seu desenvolvimento profissional ¢ suas condigdes de
trabalho; e 07 — Infraestrutura fisica, especialmente a de ensino e de pesquisa, biblioteca, recursos
de informag&o ¢ comunicagio.

ACAOQ 2:

A IES devera garantir atendimento de todos os requisitos legais ¢ normativos presentes no
Instrumento de Avaliagdo do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais “Anisio
Teixeira” (INEP) para fins de recredenciamento.

Dimensfio 1 — A Missfio e 0 Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI*)

ACAO 3:

A IES devera reestruturar e implementar de forma suficiente o Plano de Desenvolvimento
Institucional (PDI) de modo a garantir os 6rgos e os sistemas de administragio/gestsio

-
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adequados ao funcionamento dos cursos e das demais a¢des existentes, e 4 efetiva implantacgio
das agdes e dos cursos previstos.

Dimensiio 2 — A politica para o ensino, pesquisa e extensio

ACAO 4:

A IES deverd realizar atividades nos cursos de graduagfio e cursos seqiienciais (quando for o
caso), na modalidade presencial, que garantam o atendimento aos referenciais minimos de
qualidade desses cursos.

ACAOS:

A IES deverd implementar pesquisa e iniciagio cientifica, com participacio de nimero
significativo de professores e estudantes.

ACAO 6:

A IES deverd implementar atividades de extensdio que possuam relevincia académica, cientifica e
social no entorno institucional, e a sua vinculagfio com a formagio académica do aluno.

Dimensdo S - As politicas de pessoal, de carreiras do corpo docente e corpo técnico-
administrativo

ACAO 7:
A IES dever comprovar a composigio de seu corpo docente na forma a seguir especificada:

Universidades e Centros Universitdrios:
O corpo docente da IES devera ter experiéncia profissional e académica adequadas as politicas
constantes nos documentos oficiais da IES, com 100% com formag@o minima em nivel de pos-

) g
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graduacdo Jato sensu; sendo 70% desses com formagiio minima em nivel de pbs-graduagdo
stricto sensu e pelo menos 20% com titulo de doutor.

Faculdades.

O corpo docente da IES deverd ter, no minimo, formagio de pos-graduacio lafo sensu e
experiéncia profissional e académica adequadas as politicas constantes nos documentos oficiais
da IES.

ACAO 8:

A IES devera demonstrar a implementagiio das seguintes condi¢es institucionais para os
docentes:

Universidades:
Politicas de capacitagfio e de acompanhamento do trabalho docente; Plano de Carreira Docente

difundido na comunidade académica e um tergo do corpo docente em regime de tempo integral
(Lei 9.394, de 1996 — Art. 52).

Centros Universitdrios:
Politicas de capacitagfio e de acompanhamento do trabalho docente: Plano de Carreira Docente
difundido na comunidade académica, um quinto do corpo docente em regime de tempo integral

(Decreto 5.786, de 2006 — Art.1°).

Faculdades:
Politicas de capacitagdio e de acompanhamento do trabalho docente; Plano de Carreira Docente
difundido na comunidade académica.

Dimensio 6 - Organizacfio e gestdo da instituiciio

ACAQ9:

A IES deverd demonstrar a implementagio de Conselhos Superiores que cumpram os
dispositivos regimentais ¢ estatutarios.
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Dimensio 7 - Infraestrutura Fisica

ACAO 10:

A IES devera demonstrar a implementacio de instalagdes gerais para o ensino, para a pesquisa
(quando for o caso), para a pritica de esportes, atividades culturais e de lazer, espacos de
convivéncia, e para laboratérios didaticos e de pesquisa em quantidade e qualidade adequadas.

Dimensio 8 — Planejamento e Avaliacio

ACAO 11:

A IES deverd implementar Comissfio Prépria de Avaliagdo, com efetiva participagio da
comunidade interna (professores, estudantes e técnico-administrativos) e externa nos processos
de autoavaliagdo institucional, e divulgar andlises e resultados das avaliacSes, estando as
informag@es correspondentes acessiveis 4 comunidade académica.

Dimenséio 9 — Politicas de Atendimento aos Discentes

ACAO 12;

A IES deverd implantar e desenvolver de forma adequada programas de apoio ao
desenvolvimento académico dos discentes, de realizagdo de atividades cientificas, técnicas,
esportivas e culturais, e de divulgagio da sua produgo.

3. DA VIGENCIA

O presente Termo tem vigéncia a partir da data de protocolo do instrumento de adesdio e
vigorard pelo prazo elegido para cumprimento das agdes, conforme opgéo feita pelo dirigente da
IES em referido instrumento de ades#io, sem possibilidade de prorrogacao.
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4. DO DESCUMPRIMENTQ DO COMPROMISSO

Em caso de descumprimento de quaisquer das clausulas deste Termo pela Instituicfio, a
SERES instaurara, de imediato, o Processo Administrativo previsto no art. 50 do Decreto n®
5.773, de 2006, que poderd imputar a IES, isolada ou cumulativamente, de acordo com as
deficiéncias néo saneadas, qualquer das seguintes penalidades indicadas a seguir, previstas no art.
46 da Lei n® 9.394, de 1996 ¢ nos arts. 50 a 56 do Decreto n°. 5.773, de 2006, aplicando-se, no
que couber, o art. 10 da Lei n°® 10.861, de 2004 ¢ o art. 63 do Decreto n° 5.773, de 2006:

1 - desativagéio de cursos e habilitagGes;
il — intervengdo na instituigio;
IIT - suspensdo tempordria de prerrogativas de autonomia.

IV — suspensdo temporaria da abertura de processo seletivo;

Por estarem de pleno acordo, assinam o presente Termo de Saneamento de Deficiéncias,
para que produza seus efeitos jurfdicos.

Brasilia, 5 de APmMmne de 2013.

JORGE RODRIGO ARAUJO MESSIAS
Secretario de Regulag¢fo e Supervisio da Educagdo Superior
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